
  

บทที่ ๔ 
ผลการวิจัย 

 
การศึกษาวิจัยเรื่อง “ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วน

ต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา” ผู้วิจัยน าแบบสอบถามที่รวบรวมได้ จากกลุ่ม
ตัวอย่างจ านวน ๓๖๔ คน มาวิเคราะห์โดยใช้โปรแกรมส าเร็จรูปการวิเคราะห์ข้อมูลทางสังคมศาสตร์ 
ผลการวิเคราะห์ข้อมูลน าเสนอดังต่อไปน้ี 

๔.๑ ผลการวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถาม 
๔.๒ ผลการวิเคราะห์ระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความ

ยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
๔.๓ ผลการทดสอบสมมติฐาน 
๔.๔ ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหา อุปสรรค และข้อเสนอแนะเกี่ยวกับ

ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย 
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

๔.๕ ผลจากการการสัมภาษณ์ 
๔.๖ สรุปองค์ความรู้ที่ได้รับจากการวจิัย 

 
๔.๑ ผลการวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถาม 
 การศึกษาปัจจัยส่วนบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถาม ผู้วิจัยได้ศึกษาปัจจัยส่วนบุคคลของ
ประชาชน จ าแนกตาม เพศ อายุ ระดับการศึกษา รายได้ และอาชีพ ผลการวิเคราะห์ข้อมูลทั่วไปของ
ผู้ตอบแบบสอบถาม มีรายละเอียดดังในตารางที่ ๔.๑ 
 

ตารางที่ ๔.๑  จ านวน และคา่ร้อยละของผู้ตอบแบบสอบถาม  
 

สถานภาพทั่วไปของผู้ตอบสอบถาม จ านวน ร้อยละ 
 เพศ 

ชาย 
หญิง 

 
๑๘๖ 
๑๗๘ 

 
๕๑.๑ 
๔๘.๙ 

                               รวม ๓๖๔ ๑๐๐.๐ 
อายุ 

๒๐ - ๓๐ ปี 
๓๑ - ๔๐ ปี 
๔๑ - ๕๐ ปี 
๕๑ - ๖๐ ปี 
๖๐ ปีขึ้นไป 

 
๘๒ 

๑๓๘ 
๗๙ 
๕๑ 
๑๔ 

 
๒๒.๕ 
๓๗.๙ 
๒๑.๗ 
๑๔.๐ 
๓.๘ 

                                   รวม ๓๖๔ ๑๐๐.๐ 

(n=๓๖๔) 
 



๘๗ 

 

ตารางที่ ๔.๑  (ต่อ) 

สถานภาพทั่วไปของผู้ตอบสอบถาม จ านวน ร้อยละ 

 ระดับการศึกษา 
ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษาต้อนต้น 
มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช 
อนุปริญญา/ปวส 
ปริญญาตร ี

               สูงกว่าปริญาตรี 

 
๒๔ 
๗๙ 

๑๔๖ 
๘๐ 
๓๐ 
๕ 

 
๖.๖ 

๒๑.๗ 
๔๐.๑ 
๒๒.๐ 
๘.๒ 
๑.๔ 

                                   รวม ๓๖๔ ๑๐๐.๐ 
รายได ้

น้อยกว่า ๕,๐๐๐  
๕,๐๐๑ -๑๐,๐๐๐ 
๑๐,๐๐๑ -๑๕,๐๐๐ 
๑๕,๐๐๑ ขึ้นไป 

 
๙ 

๑๓๘ 
๑๔๗ 
๗๐ 

 
๒.๕ 

๓๗.๙ 
๔๐.๔ 
๑๙.๒ 

                                     รวม ๓๖๔ ๑๐๐.๐ 
อาชีพ 

ค้าขาย 
เกษตรกรรม 
รับจ้างทั่วไป 
ธุรกิจส่วนตัว 
ข้าราชการ 

 
๖๕  
๗๐ 

๑๕๖ 
๔๖ 
๒๗ 

 

 
๑๗.๙ 
๑๙.๒ 
๔๒.๙ 
๑๒.๖ 
๗.๔ 

 

                                   รวม ๓๖๔ ๑๐๐.๐ 
 
จากตารางที่  ๔.๑ พบว่า ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถามเรื่อง 

“ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย 
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา” จ าแนกได้ดังนี ้

 

เพศ พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามมีจ านวนต่างกัน เป็นชายจ านวน ๑๘๖ คน คิดเป็น   
ร้อยละ ๕๑.๑  และเป็นหญิงจ านวน ๑๗๘ คิดเป็นร้อยละ ๔๘.๙ 

อายุ พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่มีอายุอยู่ระหว่าง ๓๑-๔๐ ปี มีจ านวน ๑๓๘ 
คน คิดเป็นร้อยละ ๓๗.๙ รองลงมาคือ มีอายุอยู่ระหว่าง ๒๐-๓๐ ปี มีจ านวน ๘๒ คน คิดเป็นร้อยละ 
๒๒.๕ และน้อยที่สุด คือ ผู้มีอายุ ๖๐ ปีขึ้นไป มีเพียงจ านวน ๑๔ คน คิดเป็นร้อยละ ๓.๘ 

 
 

(n=๓๖๔) 
 



๘๘ 

 

ระดับการศึกษา พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่มีการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอน
ปลาย/ปวช มีจ านวน ๑๔๖ คน คิดเป็นร้อยละ ๔๐.๑ รองลงมาคือ มีการศึกษาระดับอนุปริญญา/
ปวส. มีจ านวน ๘๐ คน คิดเป็นร้อยละ ๒๒.๐ และน้อยที่สุดคือมีการศึกษาระดับสูงกว่าปริญญาตรี มี
เพียงจ านวน ๕ คน คิดเป็นร้อยละ ๑.๔ 

รายได้ พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่มีรายได้ ๑๐,๐๐๑-๑๕,๐๐๐ บาทต่อเดือน        
มีจ านวน ๑๔๗ คน คิดเป็นร้อยละ ๔๐.๔ รองลงมาคือ มีรายได้ ๕,๐๐๑-๑๐,๐๐๐ บาทต่อเดือน      
มีจ านวน ๑๓๘ คน คิดเป็นร้อยละ ๓๗.๙ และน้อยที่สุดคือ มีรายได้ตั้งแต่ ๑๕,๐๐๑ ขึ้นไป มีจ านวน 
๗๐ คน คิดเป็นร้อยละ ๑๙.๒ 

อาชีพ พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ประกอบอาชีพรับจ้างทั่วไป มีจ านวน ๑๕๖ 
คน คิดเป็นร้อยละ ๗๙.๙ รองลงมาคือ ประกอบอาชีพเกษตรกรรม มีจ านวน ๗๐ คน คิดเป็น ร้อยละ 
๑๙.๒ และน้อยที่สุดคือ ประกอบอาชีพข้าราชการ มีจ านวน ๒๗ คน คิดเป็นร้อยละ ๗.๔ 
 

๔.๒ ผลการวิเคราะห์ระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนของ
องค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
 ความคิดเห็นเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วน
ต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ทั้ง ๔ ด้าน ได้แก่ ด้านการก าหนดนโยบาย 
ด้านการจัดท าแผน ด้านการปฏิบัติตามแผน และด้านการติดตามผล แสดงด้วยค่าเฉลี่ยและค่า
เบี่ยงเบนมาตรฐาน 
 

ตารางที่ ๔.๒  ค่าเฉลี่ย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา โดยภาพรวม  

      (n = ๓๖๔) 
ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจน

ขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา         
อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

ระดับความคิดเห็น 

  S.D. แปลผล 

๑. ด้านการก าหนดนโยบาย ๓.๑๗ ๐.๓๓๑ ปานกลาง 
๒. ด้านการจัดท าแผน ๓.๑๓ ๐.๓๑๖ ปานกลาง 
๓. ด้านการปฏิบัติตามแผน ๓.๑๒ ๐.๓๓๙ ปานกลาง 
๔. ด้านการติดตามผล ๓.๐๐ ๐.๓๔๒ ปานกลาง 

รวม ๓.๑๑ ๐.๒๑๒ ปานกลาง 
  

จากตารางที่ ๔.๒ พบว่า ความคิดเห็นของประชาชนที่มีต่อประสิทธิภาพการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
โดยรวมอยู่ในระดับปานกลาง (  = ๓.๑๑ , S.D. = ๐.๒๑๒)  



๘๙ 

 

เมื่อจ าแนกเป็นรายด้านพบว่า ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การ
บริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา สามารถเรียงล าดับความคิดเห็น
ของประชาชนได้ดังนี้ ความคิดเห็นด้านการก าหนดนโยบายมีระดับสูงสุด (   = ๓.๑๗ , S.D. = 
๐.๓๓๑) รองลงมาคือด้านการจัดท าแผน (  = ๓.๑๓ , S.D. = ๐.๓๑๖) และที่อยู่ในระดับสุดท้าย
คือ ด้านการติดตามผล (  = ๓.๐๐ ,  S.D. = ๐.๒๑๒) ซึ่งอยู่ในระดับปานกลาง  
 
ตารางที่ ๔.๓  ค่าเฉลี่ย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไข

ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา ในด้านการก าหนดนโยบาย  

(n = ๓๖๔) 
 

ด้านการก าหนดนโยบาย 
ระดับความคิดเห็น 

  S.D. แปลผล 
๑. องค์การบริหารส่วนต าบลมีการประชุม ปรึกษาหารือ
ก าหนดแนวทางการแก้ไขปัญหาความยากจนตาม
นโยบายของรัฐบาล ๓.๔๗ ๐.๖๕๘ ปานกลาง 

๒. องค์การบริหารส่วนต าบลมีการประสานงานกับ
หน่วยงานของรัฐในการด าเนินงานแก้ไขปัญหาความ
ยากจน 

 

๓.๒๖ ๐.๕๖๗ ปานกลาง 

๓. องค์การบริหารส่วนต าบลมีการเสนอนโยบายด้านการ
แก้ไขปัญหาความยากจนต่อรัฐบาล ๓.๑๐ ๐.๖๒๓ ปานกลาง 

๔. องค์การบริหารส่วนต าบลมีการตัดสินใจเกี่ยวกับ
นโยบายในการแก้ไขปัญหาความยากจน ๓.๐๒ ๐.๕๕๘ ปานกลาง 

๕. องค์การบริหารส่วนต าบลมีการพิจารณาก าหนด
งบประมาณในการแก้ไขปัญหาความยากจน ๓.๐๔ ๐.๕๕๐ ปานกลาง 

รวม ๓.๑๗ ๐.๓๓๑ ปานกลาง 
 
จากตารางที่ ๔.๓ พบว่า ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหาร

ส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ด้านการก าหนดนโยบายโดยรวมอยู่ใน
ระดับปานกลาง (  = ๓.๑๗ , S.D. = ๐.๓๓๑)  

เมื่อจ าแนกเป็นรายข้อพบว่า องค์การบริหารส่วนต าบลมีการประชุม ปรึกษาหารือ
ก าหนดแนวทางการแก้ไขปัญหาความยากจนตามนโยบายของรัฐบาลอยู่ในระดับสูงสุด (  = ๓.๔๗ , 
S.D. = ๐.๖๕๘) รองลงมาคือ การประสานงานกับหน่วยงานของรัฐในการด าเนินงานแก้ไขปัญหา
ความยากจน (  = ๓.๒๖ , S.D. = ๐.๕๖๗) และที่อยู่ในระดับสุดท้ายคือ การตัดสินใจเกี่ยวกับ
นโยบายในการแก้ไขปัญหาความยากจน (  = ๓.๐๒ , S.D. = ๐.๕๕๘) ซึ่งอยู่ในระดับปานกลาง  



๙๐ 

 

ตารางที่ ๔.๔  ค่าเฉลี่ย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา ในด้านการจัดท าแผน   

(n = ๓๖๔) 
 

ด้านการจัดท าแผน 
ระดับความคิดเห็น 

  S.D. แปลผล 
๑. องค์การบริหารส่วนต าบลมีการจัดท าแผนการแก้ไข
ปัญหาความยากจน ๓.๑๙ ๐.๕๖๕ ปานกลาง 
๒. องค์การบริหารส่วนต าบลจัดท าแผนปฏิบัติโครงการ
ฝึกอบรมส่งเสริมการประกอบอาชีพให้แก่ประชาชน 

 
๓.๑๕ ๐.๕๐๐ ปานกลาง 

๓. องค์การบริหารส่วนต าบลจัดท าแผนปฏิบัติกิจกรรม
ส่งเสริมรายได้ เช่น จัดกิจกรรมฝึกอาชีพผู้ว่างงาน, จัด
กิจกรรมส่งเสริมกลุ่มอาชีพสตรีแม่บ้านและเยาวชน ๓.๐๗ ๐.๖๙๖ ปานกลาง 
๔. องค์การบริหารส่วนต าบลจัดท าแผนปฏิบัติกิจกรรม
ช่วยเหลือ/ประชาสงเคราะห์ เช่น สงเคราะห์ผู้ประสบภัย 
ผู้ยากไร้และผู้ด้อยโอกาส ๓.๑๓ ๐.๖๐๘ ปานกลาง 
๕. องค์การบริหารส่วนต าบลจัดท าแผนพัฒนาต าบลใน
ด้านเศรษฐกิจ สังคมและวัฒนธรรม ๓.๑๔ ๐.๖๗๐ ปานกลาง 

รวม ๓.๑๓ ๐.๓๑๖ ปานกลาง 
 
 จากตารางที่ ๔.๔ พบว่า ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ด้านการจัดท าแผนโดยรวมอยู่ในระดับ
ปานกลาง  (  = ๓.๑๓, S.D. = ๐.๓๑๖)  

เมื่อจ าแนกเป็นรายข้อพบว่า องค์การบริหารส่วนต าบลมีการจัดท าแผนการแก้ไขปัญหา
ความยากจนอยู่ในระดับสูงสุด (  = ๓.๑๙, S.D. = ๐.๕๖๕) รองลงมาคือ มีการจัดท าแผนปฏิบัติ
โครงการฝึกอบรมส่งเสริมการประกอบอาชีพให้แก่ประชาชน (  = ๓.๑๕, S.D. = ๐.๕๐๐)และที่อยู่
ในระดับสุดท้ายคือ มีการจัดท าแผนปฏิบัติกิจกรรมส่งเสริมรายได้ เช่น จัดกิจกรรมฝึกอาชีพผู้ว่างงาน, 
จัดกิจกรรมส่งเสริมกลุ่มอาชีพสตรีแม่บ้านและเยาวชน (  = ๓.๐๗, S.D. = ๐.๖๙๖) ซึ่งอยู่ในระดับ
ปานกลาง  

 
 
 
 



๙๑ 

 

ตารางที่ ๔.๕  ค่าเฉลี่ย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา ในด้านการปฏิบัติตามแผน   

(n = ๓๖๔) 
 

ด้านการปฏิบตัิตามแผน 
ระดับความคิดเห็น 

  S.D. แปลผล 
๑. องค์การบริหารส่วนต าบลจัดอบรมเพื่อการส่งเสริมการ
ประกอบอาชีพให้กับประชาชนในต าบล ๓.๓๔ ๐.๕๖๑ ปานกลาง 
๒. องค์การบริหารส่วนต าบลจัดกิจกรรมส่งเสริมอาชีพ
กลุ่มสตรีแม่บ้านและเยาวชน 

 
๓.๑๓ ๐.๕๔๖ ปานกลาง 

๓. องค์การบริหารส่วนต าบล จัดท าโครงการกู้ยืมเงินเพื่อ
พัฒนาอาชีพให้กับประชาชนและสงเคราะห์เบี้ยยังชีพ
ให้แก่ผู้สูงอายุ ๒.๙๙ ๑.๖๐๔ ปานกลาง 
๔. องค์การบริหารส่วนต าบลมีการส่งเสริมสินค้าหนึ่ง
ต าบลหนึ่งผลิตภัณฑ์(OTOP) ๓.๐๕ ๑.๖๐๖ ปานกลาง 
๕. องค์การบริหารส่วนต าบลจัดตลาดนัดในต าบลเพื่อ
กระจายสินค้า ๓.๑๐ ๐.๖๕๐ ปานกลาง 

รวม ๓.๑๒ ๐.๓๓๙ ปานกลาง 
 
 จากตารางที่ ๔.๕ พบว่า ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ด้านการปฏิบัติตามแผนโดยรวมอยู่ใน
ระดับปานกลาง (  = ๓.๑๒ , S.D. = ๐.๓๓๙)  

เมื่อจ าแนกเป็นรายข้อพบว่า องค์การบริหารส่วนต าบลมีการจัดอบรมเพื่อการส่งเสริม
การประกอบอาชีพให้กับประชาชนในต าบลอยู่ในระดับสูงสุด (  = ๓.๓๔ , S.D. = ๐.๕๖๑) 
รองลงมาคือ จัดกิจกรรมส่งเสริมอาชีพกลุ่มสตรีแม่บ้านและเยาวชน (   = ๓.๑๓ , S.D. = ๐.๕๔๖) 
และที่อยู่ในระดับสุดท้ายคือ จัดท าโครงการกู้ยืมเงินเพื่อพัฒนาอาชีพให้กับประชาชนและสงเคราะห์
เบี้ยยังชีพให้แก่ผู้สูงอายุ (  = ๒.๙๙ , S.D. = ๑.๖๐๔) ซึ่งอยู่ในระดับปานกลาง  

 
 
 
 
 

 
 



๙๒ 

 

ตารางที่ ๔.๖  ค่าเฉลี่ย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา ในด้านการติดตามผล   

(n = ๓๖๔) 
 

ด้านการติดตามผล 
ระดับความคิดเห็น 

  S.D. แปลผล 
๑. องค์การบริหารส่วนต าบลมีการติดตามผลการ
ด าเนินงานตามโครงการ การแก้ไขปัญหาความยากจนใน
เขตรับผิดชอบ ๓.๐๙ ๐.๔๙๐ ปานกลาง 
๒. องค์การบริหารส่วนต าบลมีการประเมินผลการ
ด าเนินงานตามโครงการ การแก้ไขปัญหาความยากจน 

 
๓.๐๖ ๐.๖๓๐ ปานกลาง 

๓. องค์การบริหารส่วนต าบลมีการวิเคราะห์ปัญหาและ
อุปสรรคในการแก้ไขปัญหาความยากจน ๒.๙๖ ๐.๕๗๙ ปานกลาง 
๔. องค์การบริหารส่วนต าบลมีการน าผลการประเมินมา
ปรับปรุงเพ่ือการแก้ไขปัญหาความยากจนในครั้งต่อไป ๒.๙๔ ๐.๖๓๐ ปานกลาง 
๕. องค์การบริหารส่วนต าบลมีการน าผลการด าเนินงาน
ตามโครงการแก้ ไขปัญหาความยากจนมาก าหนด
ยุทธศาสตร์ในการแก้ไขปัญหาในครั้งต่อไป ๒.๙๘ ๐.๗๖๘ ปานกลาง 

รวม ๓.๐๐ ๐.๓๔๒ ปานกลาง 
 
 จากตารางที่ ๔.๖ พบว่า ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ด้านการติดตามผลโดยรวมอยู่ในระดับ
ปานกลาง (  = ๓.๐๐ , S.D. = ๐.๓๔๒) 

เมื่อจ าแนกเป็นรายข้อพบว่า องค์การบริหารส่วนต าบลมีการการติดตามผลการ
ด าเนินงานตามโครงการ การแก้ไขปัญหาความยากจนในเขตรับผิดชอบ อยู่ในระดับสูงสุด (  = 
๓.๐๙ , S.D. = ๐.๔๙๐) รองลงมาคือ การประเมินผลการด าเนินงานตามโครงการ การแก้ไขปัญหา
ความยากจน (  = ๓.๐๖ , S.D. = ๐.๖๓๐) และที่อยู่ในระดับสุดท้ายคือ การน าผลการประเมินมา
ปรับปรุงเพ่ือการแก้ไขปัญหาความยากจนในครั้งต่อไป (  = ๒.๙๔ , S.D. = ๑.๖๓๐) ซึ่งอยู่ในระดับ
ปานกลาง  
 
  
 
 
 
 



๙๓ 

 

๔.๓ ผลการทดสอบสมมติฐาน 
 

       สมมติฐานที่ ๑ ประชาชนที่มีเพศต่างกัน มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา  
แตกต่างกัน 
ตารางที่ ๔.๗ การเปรียบเทียบระดับความคิดเห็นของประชาชนต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหา            

ความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ า เภอวังน้อย  จังหวัด  
พระนครศรีอยุธยา จ าแนกตามเพศ  

(n = ๓๖๔) 
ประสิทธิภาพการแก้ไข
ปัญหาความยากจนของ

องค์การบริหารส่วนต าบล 
วังจุฬา อ าเภอวังน้อย 

จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

เพศ  
t 

 
Sig. 

ชาย (๑๘๖ คน) หญิง (๑๗๘ คน) 

  

 
S 

  

 
 

ด้านการก าหนดนโยบาย ๓.๑๓ ๐.๓๔๗ ๓.๒๒ ๐.๓๐๙ -๒.๕๓๐* ๐.๐๑๒ 

ด้านการจัดท าแผน ๓.๑๑ ๐.๒๒๙ ๓.๑๕ ๐.๓๓๒ -๑.๑๑๔ ๐.๒๖๖ 
ด้านการปฏิบัติตามแผน ๓.๐๙ ๐.๓๓๑ ๓.๑๕ ๐.๓๔๕ -๑.๔๙๑ ๐.๑๓๗ 
ด้านการติดตามผล ๒.๙๗ ๐.๓๓๒ ๓.๐๓ ๐.๓๕๒ -๑.๖๑๐ ๐.๑๐๘ 

รวม ๓.๐๘ ๐.๒๐๑ ๓.๑๔ ๐.๒๑๙ -๒.๖๖๕* ๐.๐๐๘ 
*มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ ๐.๐๕ 
 จากตารางที่ ๔.๗  ผลการทดสอบด้วยค่าสถิติ t – test แบบข้อมูล  ๒ กลุ่มที่เป็นอิสระ
ต่อกันที่ระดับนัยส าคัญ ๐.๐๕ พบว่า ประชาชนที่มีเพศต่างกัน มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการ
แก้ ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวั งจุฬา อ า เภอวั งน้อย  จั งหวัด
พระนครศรีอยุธยา โดยภาพรวมแตกต่างกัน จึงยอมรับสมมติฐานที่ตั้งไว้   

เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า ประชาชนที่มี เพศต่ างกัน มีความคิดเห็นต่อ
ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย 
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ในด้านการก าหนดนโยบายแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 
๐.๐๕ และในด้านการจัดท าแผน ด้านการปฏิบัติตามแผน ด้านการติดตามผล มีความคิดเห็นไม่
แตกต่างกนั 

S.D S.D 

t 



  

 สมมติฐานที่ ๒ ประชาชนที่มีอายุต่างกัน มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
แตกต่างกัน 
ตารางที่ ๔.๘ การเปรียบเทียบระดับความคิดเห็นของประชาชนต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหา

ความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ า เภอวังน้อย  จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา จ าแนกตามอาย ุ   

                                                                                                                                                                                                                                    
 จากตารางที่ ๔.๘ ผลการทดสอบด้วยค่าสถิติ  F – test ด้วยวิธีการวิเคราะห์ความ
แปรปรวนทางเดียว (One Way ANOVA) ที่ระดับนัยส าคัญ ๐.๐๕ พบว่าประชาชนที่มีอายุต่างกัน 
มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา 
อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยรวมไม่แตกต่างกัน จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว้ เมื่อ
พิจารณาเป็นรายด้านพบว่าประชาชนที่มีอายุต่างกัน มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
ไม่แตกต่างกันในทุกด้าน 

(n = ๓๖๔) 

ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหา
ความยากจนขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลวงัจุฬา อ าเภอวงัน้อย 

จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 

แหล่งความ
แปรปรวน 

 

SS 

 

df 

 

MS 

 

F 

 

Sig. 

๑. ด้านการก าหนดนโยบาย 
 

ระหว่างกลุ่ม 0.945 4 0.236 2.173 0.072 
ภายในกลุ่ม 38.619 355 0.109   

รวม 39.564 359    

๒. ด้านการจัดท าแผน 
ระหว่างกลุ่ม 0.482 4 0.121 1.206 0.308 
ภายในกลุ่ม 35.463 355 0.100   

รวม 35.945 359    

๓. ด้านการปฏิบัติตามแผน 
ระหว่างกลุ่ม 0.895 4 0.224 1.964 0.100 
ภายในกลุ่ม 40.438 355 0.114   

รวม 41.333 359    

๔. ด้านการติดตามผล 
ระหว่างกลุ่ม 0.139 4 0.035 0.294 0.882 
ภายในกลุ่ม 42.085 355 0.119   

รวม 42.224 359    

ภาพรวมทัง้ ๔ ด้าน 
ระหว่างกลุม่ 0.391 4 0.098 2.203 0.068 
ภายในกลุม่ 15.767 355 0.044   

รวม 16.158 359    

๙๔ 

(n=๓๖๔) 
 

๙๔ 



๙๕ 

 

สมมติฐานที่ ๓ ประชาชนที่มีระดับการศึกษาต่างกัน มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพ
การแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา แตกต่างกัน 
ตารางที่ ๔.๙  การเปรียบเทียบระดับความคิดเห็นของประชาชนต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหา

ความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา จ าแนกตามระดับการศึกษา 

 
 

 

จากตารางที่ ๔.๙  ผลการทดสอบด้วยค่าสถิติ  F – test ด้วยวิธีการวิเคราะห์ความ
แปรปรวนทางเดียว (One Way ANOVA) ที่ระดับนัยส าคัญ ๐.๐๕  พบว่าประชาชนที่มีระดับ
การศึกษาต่างกัน มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยรวมไม่แตกต่างกัน จึงปฏิเสธ
สมมติฐานที่ตั้งไว้  เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า ประชาชนที่มีระดับการศึกษาต่างกัน มีความ
คิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวัง
น้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ไม่แตกต่างกันในทุกด้าน 

(n = ๓๖๔) 

ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหา
ความยากจนขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลวงัจุฬา อ าเภอวงัน้อย 

จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 

แหล่งความ
แปรปรวน 

 

SS 

 

df 

 

MS 

 

F 

 

Sig. 

๑. ด้านการก าหนดนโยบาย 
 

ระหว่างกลุ่ม 0.679 5 0.136 1.237 0.291 
ภายในกลุ่ม 38.885 354 0.110   

รวม 39.564 359    

๒. ด้านการจัดท าแผน 
ระหว่างกลุ่ม 0.576 5 0.115 1.152 0.332 
ภายในกลุ่ม 35.369 354 0.100   

รวม 35.945 359    

๓. ด้านการปฏิบัติตามแผน 
ระหว่างกลุ่ม 0.664 5 0.133 1.156 0.331 
ภายในกลุ่ม 40.669 354 0.115   

รวม 41.333 359    

๔. ด้านการติดตามผล 
ระหว่างกลุ่ม 0.615 5 0.123 1.047 0.390 
ภายในกลุ่ม 41.609 354 0.118   

รวม 42.224 359    

ภาพรวมทั้ง ๔ ด้าน 
ระหว่างกลุม่ 0.315 5 0.063 1.405 0.222 
ภายในกลุม่ 15.844 354 0.045   

รวม 16.158 359    

(n=๓๖๔) 

 

 



๙๖ 

 

สมมติฐานที่ ๔ ประชาชนที่มีรายได้ต่างกัน มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
แตกต่างกัน 
ตารางที่ ๔.๑๐ การเปรียบเทียบระดับความคิดเห็นของประชาชนต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหา

ความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา จ าแนกตามรายได ้

 
*มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ ๐.๐๕  

(n = ๓๖๔) 

ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหา
ความยากจนขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลวงัจุฬา อ าเภอวงัน้อย 

จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 

แหล่งความ
แปรปรวน 

 

SS 

 

df 

 

MS 

 

F 

 

Sig. 

๑. ด้านการก าหนดนโยบาย 
 

ระหว่างกลุ่ม 0.469 3 0.156 1.423 0.236 
ภายในกลุ่ม 39.095 356 0.110   

รวม 39.564 359    

๒. ด้านการจัดท าแผน 

ระหว่างกลุ่ม 0.864 3 0.288 2.921* 0.034 
ภายในกลุ่ม 35.081 356 0.099   

รวม 35.945 359    

๓. ด้านการปฏิบัติตามแผน 

ระหว่างกลุ่ม 0.684 3 0.228 1.995 0.114 
ภายในกลุ่ม 40.650 356 0.114   

รวม 41.333 359    

๔. ด้านการติดตามผล 

ระหว่างกลุ่ม 0.226 3 0.075 0.638 0.591 
ภายในกลุ่ม 41.998 356 0.118   

รวม 42.224 359    

ภาพรวมทั้ง ๔ ด้าน 

ระหว่างกลุม่ 0.372 3 0.124 2.797* 0.040 
ภายในกลุม่ 15.786 356 0.044   

รวม 16.158 359    

๙๖ 

 



๙๗ 

 

 จากตารางที่ ๔.๑๐  ผลการทดสอบด้วยค่าสถิติ  F – test ด้วยวิธีการวิเคราะห์ความ
แปรปรวนทางเดียว (One Way ANOVA) ที่ระดับนัยส าคัญ ๐.๐๕  พบว่าประชาชนที่มีรายได้ต่างกัน  
มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา 
อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยรวมแตกต่างกัน จึงยอมรับสมมติฐานที่ตั้งไว้    

เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า ประชาชนที่มีรายได้ต่ างกัน มีความคิดเห็นต่อ
ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย 
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา แตกต่างกันในด้านการจัดท าแผน ส่วนด้านอื่นๆไม่แตกต่างกัน    
 ดังนั้นจึงท าการเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ โดยรวมและรายด้าน 
ด้วยวิธีผลต่างนัยส าคัญน้อยที่สุด (Least Significant Difference: LSD) รายละเอียดดังแสดงใน
ตารางที่ ๔.๑๑ - ๔.๑๒ 
 
ตารางที่ ๔.๑๑  การเปรียบเทียบความแตกต่างรายคู่ด้วยวิธีผลต่างนัยส าคัญน้อยที่สุดของ

ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา 
อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยภาพรวม จ าแนกตามรายได้ 

(n = ๓๖๔) 

*มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ ๐.๐๕  
 จากตารางที่ ๔.๑๑ พบว่า ประชาชนที่มีรายได้น้อยกว่า ๕,๐๐๐ บาทต่อเดือน มีระดับ
ความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา 
อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยภาพรวมน้อยกว่าประชาชนที่มีรายได้ ๕,๐๐๑ – 
๑๐,๐๐๐ บาทต่อเดือน รายได้ ๑๐,๐๐๑ – ๑๕,๐๐๐ บาทต่อเดือน และรายได้ ๑๕,๐๐๑ บาทขึ้นไป
ต่อเดือน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ ๐.๐๕ 
 
 
 
 
 

 
รายได้ต่อเดือน 

 
  

รายได้ต่อเดือน 
น้อยกว่า 

๕,๐๐๐บาท 
๕,๐๐๑ – 

๑๐,๐๐๐ บาท 
๑๐,๐๐๑ –

๑๕,๐๐๐ บาท 
๑๕,๐๐๑ 
บาทขึ้นไป 

๓.๐๓ ๓.๐๗ ๓.๑๒ ๓.๑๕ 
น้อยกว่า ๕,๐๐๐ บาท 
๕,๐๐๑ – ๑๐,๐๐๐ บาท 
๑๐,๐๐๑ – ๑๕,๐๐๐บาท 
๑๕,๐๐๑ บาทขึ้นไป 

๓ . ๐ ๓
๓.๐๗ 
๓ . ๑ ๒
๓.๑๕ 

 
 
 

-๐.๐๔* 
 
 

-๐.๐๙* 
-๐.๐๕ 

-๐.๑๒* 
-๐.๐๘ 
-๐.๐๓ 

 



๙๘ 

 

ตารางที่  ๔.๑๒ การเปรียบเทียบความแตกต่างรายคู่ด้วยวิธีผลต่ างนัยส าคัญน้อยที่สุดของ
ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา 
อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยจ าแนกตามรายได้  ด้านการจัดท าแผน   

(n = ๓๖๔) 

*มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ ๐.๐๕  
 
 จากตารางที่ ๔.๑๒ พบว่า ประชาชนที่มีรายได้น้อยกว่า ๕,๐๐๐ บาทต่อเดือน มีระดับ
ความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา 
อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ด้านการจัดท าแผน น้อยกว่าประชาชนที่มีรายได้ ๕,๐๐๑ – 
๑๐,๐๐๐ บาทต่อเดือน ,รายได้ ๑๐,๐๐๑ – ๑๕,๐๐๐ บาทต่อเดือน และรายได้ ๑๕,๐๐๑ บาทขึ้นไป
ต่อเดือน  
 ส่วนประชาชนที่มีรายได้ ๕,๐๐๑ – ๑๐,๐๐๐ บาทต่อเดือน มีระดับความคิดเห็นต่อ
ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย 
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ด้านการจัดท าแผน น้อยกว่าประชาชนที่มีรายได้ ๑๐,๐๐๑ – ๑๕,๐๐๐ 
บาทต่อเดือน และรายได้ ๑๕,๐๐๑ บาทขึ้นไปต่อเดือน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ ๐.๐๕ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
รายได้ต่อเดือน 

 
  

รายได้ต่อเดือน 
น้อยกว่า 

๕,๐๐๐บาท 
๕,๐๐๑ – 

๑๐,๐๐๐ บาท 
๑๐,๐๐๑ – 

๑๕,๐๐๐ บาท 
๑๕,๐๐๑ 
บาทขึ้นไป 

๒.๙๓ ๓.๐๙ ๓.๑๘ ๓.๑๓ 
น้อยกว่า ๕,๐๐๐ บาท 
๕,๐๐๑ – ๑๐,๐๐๐ บาท 
๑๐,๐๐๑ – ๑๕,๐๐๐บาท 
๑๕,๐๐๑ บาทขึ้นไป 

๒.๙๓ 
๓.๐๙ 
๓.๑๘ 
๓.๑๓ 

 -๐.๑๖* -๐.๒๕* 
-๐.๐๙* 

-๐.๒* 
-๐.๐๔ 
-๐.๐๕ 



๙๙ 

 

สมมติฐานที่ ๕ ประชาชนที่มีอาชีพต่างกัน มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
แตกต่างกัน 
ตารางที่ ๔.๑๓ การเปรียบเทียบระดับความคิดเห็นของประชาชนต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหา

ความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอ     วังน้อย จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา จ าแนกตามอาชีพ 

 
 จากตารางที่ ๔.๑๓  ผลการทดสอบด้วยค่าสถิติ  F – test ด้วยวิธีการวิเคราะห์ความ
แปรปรวนทางเดียว (One Way ANOVA) ที่ระดับนัยส าคัญ ๐.๐๕  พบว่าประชาชนที่มีอาชีพต่างกัน  
มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา 
อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยรวมไม่แตกต่างกัน จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว้  
 เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าประชาชนที่มีอาชีพต่างกัน มีความคิดเห็นต่อ
ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย 
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ไม่แตกต่างกันทุกด้าน 

(n = ๓๖๔) 

ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหา
ความยากจนขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลวงัจุฬา อ าเภอวงัน้อย 

จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 

แหล่งความ
แปรปรวน 

 

SS 

 

df 

 

MS 

 

F 

 

Sig. 

๑. ด้านการก าหนดนโยบาย 
 

ระหว่างกลุ่ม 0.305 4 0.076 0.689 0.600 
ภายในกลุ่ม 39.259 355 0.111   

รวม 39.564 359    

๒. ด้านการจัดท าแผน 
ระหว่างกลุ่ม 0.635 4 0.159 1.596 0.175 
ภายในกลุ่ม 35.310 355 0.099   

รวม 35.945 359    

๓. ด้านการปฏิบัติตามแผน 
ระหว่างกลุ่ม 0.586 4 0.147 1.277 0.279 
ภายในกลุ่ม 40.747 355 0.115   

รวม 41.333 359    

๔. ด้านการติดตามผล 
ระหว่างกลุ่ม 0.421 4 0.105 0.894 0.468 
ภายในกลุ่ม 41.803 355 0.118   

รวม 42.224 359    

ภาพรวมทั้ง ๔ ด้าน 
ระหว่างกลุม่ 0.336 4 0.084 1.883 0.113 
ภายในกลุม่ 15.823 355 0.045   

รวม 16.158 359    

๙๙ 

(n=๓๖๔) 
 

 



๑๐๐ 

 

ตารางที่ ๔.๑๔ ผลสรุปโดยรวมการเปรียบเทียบความคิดเห็นของประชาชนต่อประสิทธิภาพการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา โดยจ าแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล ตามสมมติฐานที่ ๑-๕ 

 

 
สมมติฐาน 

 
ตัวแปรต้น 

 
t 

 
F 

 
ค่า Sig. 

ผลการศึกษา 
ยอมรับ ปฏิเสธ 

๑. เพศ -๒.๖๖๕* - ๐.๐๐๘   
๒. อายุ  2.230 0.068   

๓. ระดับการศึกษา  1.405 ๐.222   

๔. รายได้  2.797* ๐.๐40   
๕. อาชีพ  1.883 ๐.113   

 
จากตารางที่ ๔.๑๔ สรุปได้ว่า ประชาชนที่มีเพศต่างกัน มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพ

การแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา โดยรวมแตกต่างกัน จึงยอมรับสมมติฐาน 
 ประชาชนที่มีอายุแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความ
ยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยรวมไม่
แตกต่างกัน จึงปฏิเสธสมมติฐาน 
 ประชาชนที่มีระดับการศึกษาแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
โดยรวมไม่แตกต่างกัน จึงปฏิเสธสมมติฐาน 

ประชาชนที่มีรายได้แตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความ
ยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยรวม
แตกต่างกัน จึงยอมรับสมมติฐาน 
 ประชาชนที่มีอาชีพแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความ
ยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยรวมไม่
แตกต่างกัน จึงปฏิเสธสมมติฐาน 

๑๐๐ 

 



๑๐๑ 

 

๔.๔  ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหา อุปสรรค  และข้อเสนอแนะเกี่ยวกับ
ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย 
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
 ปัญหา อุปสรรค และข้อเสนอแนะเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจน
ขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา  จ าแนกรายด้าน 
รายละเอียดดังแสดงในตารางที่ ๔.๒๗ - ๔.๓๔ 
ตารางที่ ๔.๑๕ ปัญหาและอุปสรรคเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การ

บริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ด้านการก าหนด
นโยบาย 

ล าดับ ปัญหาและอุปสรรค จ านวน 

๑. 
การก าหนดนโยบายการแก้ไขปัญหาความยากจนไม่ได้มาจากความ
ต้องการของประชาชน จึงไม่ตอบสนองความต้องการของประชาชนได้
อย่างแท้จริง 

๒๙ 
 

๒. งบประมาณไม่เพียงพอ ท าให้ไม่สอดคล้องกับงบประมาณที่จะด าเนินงาน ๑๘ 

๓. 
ประชาชนยังขาดความรู้ความเข้าใจและขาดความสนใจในการติดตาม
กระบวนการก าหนดนโยบายของภาครัฐ 

๑๗ 
 

 

 จากตารางที่ ๔.๑๕ พบว่า ประชาชนมีความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหาและอุปสรรคในการ
แก้ ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบ ลวั งจุฬา อ า เภอวั งน้อย จั งหวัด
พระนครศรีอยุธยา ด้านการก าหนดนโยบาย มากที่สุด คือ การก าหนดนโยบายในการแก้ไขปัญหา
ความยากจนไม่ได้มาจากความต้องการของประชาชน จึงไม่ตอบสนองความต้องการของประชาชนได้
อย่างแท้จริง จ านวน ๒๙ คน คิดเป็นร้อยละ ๘.๐ รองลงมา คือ งบประมาณไม่เพียงพอ ท าให้ไม่
สอดคล้องกับงบประมาณที่จะด าเนินงาน จ านวน ๑๘ คน คิดเป็นร้อยละ ๕.๐ และน้อยที่สุด คือ 
ประชาชนยังขาดความรู้ความเข้าใจและขาดความสนใจในการติดตามกระบวนการก าหนดนโยบาย
ของภาครัฐ จ านวน ๑๗ คน คิดเป็นร้อยละ ๔.๗ 
 
ตารางที่ ๔.๑๖ ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหาร

ส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ด้านการก าหนดนโยบาย 

ล าดับ ข้อเสนอแนะ จ านวน 

๑. รฐับาลควรจัดสรรงบประมาณให้เหมาะสมและเพียงพอ ๒๕ 

๒. 
อบต.ควรมีการส ารวจข้อมูลสภาพปัญหาความยากจนของประชาชน แล้ว
น ามาวิเคราะห์เพื่อก าหนดเป็นนโยบายต่อไป 

๒๑ 

๓. อบต.ควรให้ความรู้แก่ประชาชนในด้านการก าหนดนโยบาย ๑๙ 



๑๐๒ 

 

 จากตารางที่ ๔.๑๖ พบว่า ประชาชนมีความคิดเห็นเกี่ยวกับข้อเสนอแนะในการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
ด้านการก าหนดนโยบาย มากที่สุด คือ รัฐบาลควรจัดสรรงบประมาณให้เหมาะสมและเพียงพอ 
จ านวน ๒๕ คน คิดเป็นร้อยละ ๖.๙ รองลงมา คือ อบต.ควรมีการส ารวจข้อมูลสภาพปัญหาความ
ยากจนของประชาชน แล้วน ามาวิเคราะห์เพื่อก าหนดเป็นนโยบายต่อไป จ านวน ๒๑ คน คิดเป็น  
ร้อยละ ๕.๘ และน้อยที่สุด คือ อบต.ควรให้ความรู้แก่ประชาชนในด้านการก าหนดนโยบาย จ านวน 
๑๙ คน คิดเป็นร้อยละ ๕.๒ 
 
ตารางที่ ๔.๑๗ ปัญหาและอุปสรรคเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การ

บริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ด้านการจัด     
ท าแผน 

ล าดับ ปัญหา อุปสรรค จ านวน 

๑. อบต.ควรเปิดโอกาสให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการจัดท าแผน ๓๑ 
๒. การจัดท าแผนยังไม่สอดคล้องกับปัญหาของประชาชนอย่างแท้จริง ๒๒ 

 ๓. การจัดท าแผนยังขาดความชัดเจนในรายละเอียด  ๑๙ 
 
 จากตารางที่ ๔.๑๗ พบว่า ประชาชนมีความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหาและอุปสรรคในการ
แก้ ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบ ลวั งจุฬา อ า เภอวั งน้อย จั งหวัด
พระนครศรีอยุธยา ด้านการจัดท าแผน มากที่สุด คือ อบต.ควรเปิดโอกาสให้ประชาชนมีส่วนร่วมใน
การจัดท าแผน จ านวน ๓๑ คน คิดเป็นร้อยละ ๘.๖ รองลงมา คือ การจัดท าแผนยังไม่สอดคล้องกับ
ปัญหาของประชาชนอย่างแท้จริง จ านวน ๒๒ คน คิดเป็นร้อยละ ๖.๑ และน้อยที่สุด คือ การจัดท า
แผนยังขาดความชัดเจนในรายละเอียด จ านวน ๑๙ คน คิดเป็นร้อยละ ๕.๒ 
 
ตารางที่ ๔.๑๘ ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหาร

ส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ด้านการจัดท าแผน 

ล าดับ ข้อเสนอแนะ จ านวน 

๑. 
อบต. ควรมีการปรึกษาหารือ หรือเชิญผู้ที่มีความรู้ความเข้าใจในเรื่องการ
จัดท าแผน มาร่วมในกระบวนการจัดท าแผน 

๒๐ 

๒. 
การจัดท าแผนเนื้อหาสาระของแผน ควรมุ่งเน้นที่การพัฒนาความเป็นอยู่
ของประชาชนและเรื่องเศรษฐกิจของชุมชนให้ดีขึ้น 

๑๔ 

๓. 
อบต. ควรมีการส ารวจปัญหาของประชาชนและความต้องการของ
ประชาชนก่อนที่จะจัดท าแผน 

๑๒ 

 



๑๐๓ 

 

 จากตารางที่ ๔.๑๘ พบว่า ประชาชนมีความคิดเห็นเกี่ยวกับข้อเสนอแนะในการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
ด้านการจัดท าแผน มากที่สุด คือ อบต. ควรมีการปรึกษาหารือ หรือเชิญผู้ที่มีความรู้ความเข้าใจใน
เรื่องการจัดท าแผน มาร่วมในกระบวนการจัดท าแผน จ านวน ๒๐ คน คิดเป็นร้อยละ ๕.๕ รองลงมา 
คือ การจัดท าแผนเนื้อหาสาระของแผน ควรมุ่งเน้นที่การพัฒนาความเป็นอยู่ของประชาชนและเรื่อง
เศรษฐกิจของชุมชนให้ดีขึ้น จ านวน ๑๔ คน คิดเป็นร้อยละ ๓.๘ และน้อยที่สุด คือ อบต. ควรมีการ
ส ารวจปัญหาของประชาชนและความต้องการของประชาชนก่อนที่จะจัดท าแผน จ านวน ๑๒ คน คิด
เป็นร้อยละ ๓.๓ 
 
ตารางที่ ๔.๑๙ ปัญหาและอุปสรรคเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การ

บริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ด้านการปฏิบัติ
ตามแผน 

ล าดับ ปัญหา อุปสรรค จ านวน 

๑. การปฏิบัติตามแผนเป็นไปอย่างล่าช้า  ๓๕ 

๒. อบต.ควรจัดล าดับความส าคัญมากน้อย ในแผนงานให้ชัดเจน ๒๗ 

๓. 
บางแผนงานไม่สามารถปฏิบัติได้จริง เพราะขาดงบประมาณในการ
ด าเนินงาน 

๑๔ 

 

 จากตารางที่ ๔.๑๙ พบว่า ประชาชนมีความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหาและอุปสรรคในการ
แก้ ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวั งจุฬา  อ า เภอวั งน้อย จั งหวัด
พระนครศรีอยุธยา ด้านการปฏิบัติตามแผน มากที่สุด คือ การปฏิบัติตามแผนเป็นไปอย่างล่าช้า 
จ านวน ๓๕ คน คิดเป็นร้อยละ ๙.๗ รองลงมา คือ อบต.ควรจัดล าดับความส าคัญมากน้อย ใน
แผนงานให้ชัดเจน จ านวน ๒๗ คน คิดเป็นร้อยละ ๗.๕ และน้อยที่สุด คือ บางแผนงานไม่สามารถ
ปฏิบัติได้จริง เพราะขาดงบประมาณในการด าเนินงาน จ านวน ๑๔ คน คิดเป็นร้อยละ ๓.๘  
 

ตารางที่ ๔.๒๐ ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ด้านการปฏิบัติตามแผน 

 

ล าดับ ข้อเสนอแนะ จ านวน 

๑. 
อบต.ควรให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการแสดงความคิดเห็นเพื่อที่จะก่อให้เกิด
ความร่วมมือเมื่อน าแผนมาสู่การปฏิบัติจริง 

๒๔ 

๒. ควรจัดล าดับความส าคัญในการปฏิบัติตามแผนงาน ๑๓ 

๓. 
ควรมีการก าหนดงบประมาณให้สอดคล้องกับแผนงาน เพื่อที่จะไม่เกิด
ปัญหาในเมื่อน าไปสู่การปฏิบัติ 

๙ 



๑๐๔ 

 

 จากตารางที่ ๔.๒๐ พบว่า ประชาชนมีความคิดเห็นเกี่ยวกับข้อเสนอแนะในการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
ด้านการปฏิบัติตามแผน มากที่สุด คือ อบต.ควรให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการแสดงความคิดเห็น 
จ านวน ๒๔ คน คิดเป็นร้อยละ ๖.๖ รองลงมา คือ ควรจัดล าดับความส าคัญในการปฏิบัติตามแผน 
จ านวน ๑๓ คน คิดเป็นร้อยละ ๓.๖ และน้อยที่สุด คือ ควรมีการก าหนดงบประมาณให้สอดคล้องกับ
แผนงาน เพื่อที่จะไม่เกิดปัญหาในเมื่อน าไปสู่การปฏิบัต ิจ านวน ๙ คน คิดเป็นร้อยละ ๒.๕ 
 
ตารางที่ ๔.๒๑ ปัญหาและอุปสรรคเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การ

บริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา  ด้านการติด    
ตามผล 

ล าดับ ปัญหา อุปสรรค จ านวน 

๑. ขาดการประเมินผลอย่างต่อเนื่อง  ๑๗ 

๒. 
ควรติดตามประเมินผลอย่างเป็นขั้นตอน ตามโครงการหรือแผนงานที่ปฏิบัติ
ไว ้

๑๔ 

๓. เมื่อมีการติดตามประเมินผลแล้ว ควรเปิดเผยให้ประชาชนได้รับรู ้ ๑๐ 
 จากตารางที่ ๔.๒๑ พบว่า ประชาชนมีความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหาและอุปสรรคในการ
แก้ ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่ วนต าบลวั งจุฬา อ า เภอวั งน้อย จั งหวัด
พระนครศรีอยุธยา ด้านการติดตามผล มากที่สุด คือ ขาดการประเมินผลอย่างต่อเนื่อง จ านวน ๑๗ 
คน คิดเป็นร้อยละ ๔.๗ รองลงมา คือ ควรติดตามประเมินผลอย่างเป็นขั้นตอน จ านวน ๑๙ คน คิด
เป็นร้อยละ ๓.๘ และน้อยที่สุด คือ เมื่อมีการติดตามประเมินผลแล้ว ควรเปิดเผยให้ประชาชนได้รับรู้ 
จ านวน ๘ คน คิดเป็นร้อยละ ๒.๗ 
 

ตารางที่ ๔.๒๒ ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ด้านการติดตามผล 

ล าดับ ข้อเสนอแนะ จ านวน 

๑. ควรน าผลการปฏิบัติงานให้ประชาชนได้รับรู้  ๒๑ 

๒. การติดตามประเมินผลควรมีความรวดเร็วและมีความต่อเน่ือง ๑๗ 

 จากตารางที่ ๔.๒๒ พบว่า ประชาชนมีความคิดเห็นเกี่ยวกับข้อเสนอแนะในการแก้ไข
ปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
ด้านการติดตามผล มากที่สุด คือ ควรน าผลการปฏิบัติงานให้ประชาชนได้รับรู้ จ านวน ๒๑ คน      
คิดเป็นร้อยละ ๕.๘ และน้อยที่สุด คือ การติดตามประเมินผลควรมีความรวดเร็วและมีความต่อเนื่อง 
จ านวน ๑๗ คน คิดเป็นร้อยละ ๔.๗ 
 



๑๐๕ 

 

๔.๕ สรุปผลการสัมภาษณ์เชิงลึกเกี่ยวกับประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การ
บริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 การสัมภาษณ์นี้  มีจุดมุ่งหมายในการศึกษารวบรวมข้อมูลประกอบการวิเคราะห์
ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย 
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ใน ๔ ด้าน คือ ด้านการก าหนดนโยบาย ด้านการจัดท าแผน ด้านการ
ปฏิบัติตามแผน และด้านการติดตามผล ซึ่งสรุปบทสัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลส าคัญ (Key Informant) 
จ านวน ๖ ท่าน ดังต่อไปนี ้
 ๑) ด้านการก าหนดนโยบาย 

การก าหนดนโยบายด้านการแก้ไขปัญหาความยากจนยึดนโยบายจากทางรัฐบาลเป็น
หลัก เมื่อทางรัฐบาลก าหนดนโยบายลงมาทางผู้บริหารองค์การบริหารส่วนต าบลก็มีหน้าที่ในการ
สนองนโยบายโดยการน านโยบายไปสู่การปฏิบัติให้เกิดผลอย่างเต็มที่๑ มีการประชุมปรึกษาหารือเพื่อ

หาทางช่วยเหลือ โดยการจัดกิจกรรมต่างๆ เพื่อส่งเสริมรายได้และอาชีพให้กับกลุ่มคนเหล่านั้นแล้วตั้ง
งบประมาณในเรื่องนั้น๒ ในเบื้องต้นก็มีการท าประชาคมหมู่บ้านเพื่อส ารวจความเดือดร้อนของ

ประชาชน และจ านวนครัวเรือนที่ขัดสนหรือยากจน แล้วต่อจากนั้นก็จะมีการน าเข้าสู่ที่ประชุมสภา
ต าบลเพื่อประชุมปรึกษาหารือ และก าหนดเป็นนโยบาย๓

 ในแผนพัฒนาต าบลก็บรรจุเรื่องการ

แก้ปัญหาด้านเศรษฐกิจให้กับประชาชน ทางองค์การบริหารส่วนต าบลก็เน้นการแก้ปัญหาการส่งเสริม
ให้ประชาชนสามารถพึ่งพาตนเองได้อย่างยั่งยืนตามหลักเศรษฐกิจพอเพียง๔ มีการพิจารณาปัญหากับ

นโยบายที่ทางรัฐบาลก าหนดมาให้ ถ้าทางองค์การบริหารสามารถปฏิบัติตามได้ก็จัดด าเนินการทันที 
แต่ถ้านโยบายกับปัญหาของประชาชนไม่สอดคล้องสัมพันธ์กันทางองค์การบริหารก็จะท าการ
วิเคราะห์ปัญหาเพื่อก าหนดนโยบายในแต่ละด้านใหม่ซึ่งเป็นนโยบายย่อยรองจากนโยบายที่ทาง
รัฐบาลก าหนดมาให้๕ ที่ผ่านมาทางองค์การบริหารส่วนต าบลได้ด าเนินงานด้านการแก้ไขปัญหาความ

ยากจนให้กับประชาชนในพื้นที่ ซึ่งมุ่งเน้นที่การสงเคราะห์ช่วยเหลือผู้ที่เดือดร้อนในการด าเนินชีวิต๖  

                                                            

 
๑สัมภาษณ์ นายทวี กระจ่างภักดิ์, นายกองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา, ๑๒ กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 

 
๒สัมภาษณ์ นายชายชาญ สงเคราะห์, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๑, ๘ 

กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๓สัมภาษณ์ นางประหยัด งามบุญชื่น, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๒, ๘ 
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙.  
 

๔สัมภาษณ์ นางดวงเดือน ตามธรรม, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๓, ๙ 
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๕สัมภาษณ์ นายสมปอง ผดุงอรรถ, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๔, ๙ 
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๖สัมภาษณ์ นางสมทรง บ าเพ็ญทาน, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๕, ๑๐ 
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 



๑๐๖ 

 

สรุปการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา ด้านก าหนด
นโยบาย การแก้ไขปัญหาความยากจนก็ด าเนินตามนโยบายของรัฐบาลเป็นหลักการก าหนดนโยบาย
ได้มีการออก ส ารวจหรือท าประชาคมหมู่บ้านแต่ละหมู่บ้านว่าชาวบ้านเดือนร้อนเรื่องอะไรบ้าง มี
อัตราคนยากจนกี่ครัวเรือน มีคนยากไร้หรือด้อยโอกาสกี่คน พอได้รับทราบประเด็นปัญหาแล้ว ก็มี
การประชุมปรึกษาหารือเพื่อหาทางช่วยเหลือ โดยการจัดกิจกรรมต่างๆ เพื่อส่งเสริมรายได้และอาชีพ
ให้กับกลุ่มคนเหล่านั้นแล้วตั้งงบประมาณในเรื่องนั้น ซึ่งในการออกส ารวจแต่ละหมู่บ้านก็จะมีการ
ประสานไปยังหน่วยงานของรัฐอื่น เพื่อร่วมส ารวจปัญหา เมื่อได้รับทราบข้อมูลของชาวบ้านแล้วก็จะมี
การจัดประชาคมต าบลเพื่อปรึกษาหารือก าหนดแนวทาง ซึ่งประกอบไปด้วยราชการส่วนภูมิภาคร่วม
ประชุมปรึกษาหารือเพ่ือก าหนดเป็นนโยบาย 

๒) ด้านการจดัท าแผน 
 การจัดท าแผนด้านการแก้ไขปัญหาความยากจน เป็นส่วนหนึ่งของแผนพัฒนาต าบล ซึ่ง

ในเนื้อหาสาระก็จะว่าไปด้วยเรื่องความจ าเป็นพื้นฐานของประชาชน ส่วนเรื่องของความยากจนก็จะ
จัดเข้าอยู่ในแผนด้านเศรษฐกิจ ดังนั้นในการจัดท าแผนการแก้ไขปัญหาความยากจนนั้นก็จะเน้นที่การ
จัดท าแผนพัฒนาอาชีพและเสริมรายได้ให้กับประชาชน๗ ในกระบวนการจัดท าแผนก็มีการประชุม

สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลเพื่อน าปัญหาที่ได้จากการส ารวจท าประชาคมหมู่บ้านมา
วิเคราะห์ร่วมกับนโยบายที่ได้ก าหนดไว้แล้ว๘ หลังจากที่ได้ออกส ารวจท าประชาคมหมู่บ้านแล้ว ก็จะมี

การประชุมปรึกษาหารือในเรื่องแผน ซึ่งประกอบไปด้วยข้อมูลจ าเป็นพื้นฐาน เพื่อส ารวจถึงจ านวน
ประชาชนในแต่ละครัวเรือนที่ตกส ารวจหรือมีอัตรารายได้ไม่ถึงเกณฑ์ ก็จะมีการร่างแผนงานเพื่อ
จัดท าโครงต่างๆ ที่ชาวบ้านเดือดร้อน ซึ่งต้องพิจารณาด้านงบประมาณควบคู่กันไปด้วย ๙ แต่ด้วย

ปัญหาเรื่องงบประมาณที่ทางรัฐบาลจัดสรรให้จ านวนไม่เพียงพอจึงเป็นปัญหาส าคัญอย่างมากในการที่
จะจัดท าแผนงานซึ่งในกระบวนการจัดท าแผน หลังจากที่มีการส ารวจหรือท าประชาคมหมู่บ้านแล้วก็
จะมีการท าประชาคมต าบล ซึ่งการจัดท าแผนก็จะระบุประเด็นปัญหาของประชาชนในแต่ละหมู่บ้าน
แล้วก็จัดท าแผนเป็นลายลักษณ์อักษรต่อไป๑๐ พอได้ข้อมูลแล้วก็จะประชุมระดับต าบลอีกวาระหนึ่ง

เพื่อท าการคัดเลือกว่าหมู่บ้านใดในพื้นที่ที่ควรได้รับการช่วยเหลือก่อน ซึ่งก็จะมีการโหวตระหว่าง

                                                            

 
๗สัมภาษณ์ นายทวี กระจ่างภักดิ์, นายกองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา, ๑๒ กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 

 
๘สัมภาษณ์ นายสมปอง ผดุงอรรถ, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๔, ๙ 

กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๙ สัมภาษณ์ นายชายชาญ สงเคราะห์, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๑, ๘ 
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๑๐สัมภาษณ์ นางสมทรง บ าเพ็ญทาน, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๕, ๑๐ 
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 



๑๐๗ 

 

สมาชิกองค์การบริหารส่วนต าบลในเวลาประชุมสภาต าบล ๑๑ ในการจัดท าแผนก็มอบหมายให้

นักวิเคราะห์นโยบายและแผนเป็นผู้จัดด าเนินการแล้วน าเสนอต่อที่ประชุม สมาชิกสภาองค์การ
บริหารส่วนต าบลให้ความเห็นชอบถ้าสมาชิกเห็นว่าเนื้อหาสาระของแผนควรมีการปรับปรุงก็จะ
ปรับปรุงแก้ไขแต่ถ้าที่ประชุมเห็นชอบร่วมกันก็จะจัดท าแผนเป็นลายลักษณ์อักษรเพื่อน าไปสู่การ
ปฏิบัติต่อไป๑๒

 

สรุปการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา ด้านจัดท าแผน 
ในกระบวนการจัดท าแผนก็มีการประชุมสมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลเพื่อน าปัญหาที่ได้จาก
การส ารวจท าประชาคมหมู่บ้านมาวิเคราะห์ร่วมกับนโยบายที่ได้ก าหนดไว้แล้ว ซึ่งในการจัดท าแผนก็
ต้องพิจารณางบประมาณควบคู่ไปด้วย ถ้างบประมาณไม่เพียงพอในการจัดท าแผนก็จะมีการ
ปรับเปลี่ยนแผนงานให้พอดีกับงบประมาณ เพราะทางองค์การบริหารส่วนต าบลได้รับงบประมาณ
สนับสนุนจากทางรัฐบาลในแต่ละปีจ านวนไม่มาก ซึ่งเป็นงบประมาณส าหรับบริหารงานทั่วไป ในการ
จัดท าแผนก็มอบหมายให้นักวิเคราะห์นโยบายและแผนเป็นผู้จัดด าเนินการแล้วน าเสนอต่อที่ประชุม 
สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลให้ความเห็นชอบถ้าสมาชิกเห็นว่าเนื้อหาสาระของแผนควรมี
การปรับปรุงก็จะปรับปรุงแก้ไขแต่ถ้าที่ประชุมเห็นชอบร่วมกันก็จะจัดท าแผนเป็นลายลักษณ์อักษร
เพื่อน าไปสู่การปฏิบัติต่อไป 

 

๓) ด้านการปฏิบัติตามแผน 

ในการปฏิบัติตามแผนการแก้ไขปัญหาความยากจนนั้น ทางองค์การบริหารส่วนต าบล
เป็นผู้ด าเนินการเองโดยการลงพื้นที่เพื่อน าแผนไปสู่การปฏิบัติ ซึ่งในการด าเนินงานก็ได้มอบหมายให้
นักพัฒนาชุมชนเป็นตัวแทนขององค์การบริหารส่วนต าบล มีการแต่งตั้งผู้ใหญ่บ้านสมาชิกองค์การ
บริหารส่วนต าบลแต่ละหมู่บ้านเป็นคณะท างานร่วมกับทางพัฒนาชุมชนในการน าแผนไปสู่การ
ปฏิบัติ๑๓ เมื่อได้จัดท าแผนด้านเศรษฐกิจแล้ว ซึ่งเนื้อหาสาระก็จะมุ่งเน้นการพัฒนาเศรษฐกิจในชุมชน

ให้ดีขึ้น ประกอบไปด้วยการจัดอาชีพเสริมให้แก่ประชาชน การพัฒนาฝีมือ การให้กู้ยืมเงินเพื่อ
การเกษตร ทางองค์การบริหารส่วนต าบลก็จะจัดเจ้าหน้าที่ออกไปให้ความรู้แก่ประชาชนในแต่ละ

                                                            

 
๑๑

 สัมภาษณ์ นางดวงเดือน ตามธรรม, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๓, ๙ 
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๑๒สัมภาษณ์ นางประหยัด งามบุญชื่น, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๒, ๘ 
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๑๓สัมภาษณ์ นายทวี กระจ่างภักดิ์, นายกองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา, ๑๒ กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 



๑๐๘ 

 

หมู่บ้านเพื่อท าความเข้าใจในการด าเนินงาน๑๔ ให้ตัวแทนของประชาชนแต่ละกลุ่มที่รวมตัวกัน เข้า

มาร่วมประชุมปรึกษาหารือว่าควรด าเนินการอย่างไร ซึ่งได้แก่การจัดตั้งประธานกลุ่ม รองประธาน 
เหรัญญิกในกลุ่มเพื่อให้การบริหารงานในกลุ่มเป็นไปอย่างมีระบบ ซึ่งทางองค์การบริหารส่วนต าบลก็
จะคอยสนับสนุน๑๕

 ถ้าเป็นโครงการหรือนโยบายที่ต้องใช้งบประมาณมาก แต่ทางองค์การบริหารส่วน

ต าบลมีงบประมาณที่ไม่เพียงพอการจัดท าแผนก็ต้องปรับเปลี่ยนไปตามงบประมาณ จากโครงการที่
ส ารวจว่าเป็นโครงการที่จ าเป็นและน่าจะเป็นประโยชน์แก่ประชาชนอย่างมาก ก็ต้องตัดทอนลงเพื่อให้
พอดีกับงบประมาณ๑๖ เมื่อเกิดปัญหาในการด าเนินงานทางองค์การบริหารส่วนต าบลก็จะออกไป

ช่วยเหลือๆ ถ้าเป็นปัญหาเล็กน้อยทางองค์การบริหารส่วนต าบลก็ช่วยเหลือได้ แต่ถ้าสุดวิสัยทาง
องค์การบริหารส่วนต าบลก็จะขอความช่วยเหลือไปทางอ าเภอ ให้พิจารณาปัญหาและหาแนว
ทางแก้ไขให้กับประชาชน๑๗ ซึ่งทางองค์การบริหารส่วนต าบลก็จะมีการแต่งตั้งหัวหน้าของกลุ่มแต่ละ

กลุ่มคอยติดตามการด าเนินงานและรายงานปัญหาให้ทางองค์การบริหารส่วนต าบลทราบเป็น
ระยะๆ๑๘ 

สรุปการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา ด้านการปฏิบัติ
ตามแผน เมื่อได้จัดท าแผนแล้วก็จะมีการปฏิบัติตามแผน โดยให้ตัวแทนของประชาชนแต่ละกลุ่มที่
รวมตัวกัน เข้ามาร่วมประชุมปรึกษาหารือว่าควรด าเนินการอย่างไร ซึ่งได้แก่การจัดตั้งประธานกลุ่ม 
รองประธาน เหรัญญิกในกลุ่มเพื่อให้การบริหารงานในกลุ่มเป็นไปอย่างมีระบบ ซึ่งทางองค์การบริหาร
ส่วนต าบลก็จะคอยสนับสนุนในด้านงบประมาณ วัสดุอุปกรณ์ ยานพาหนะ จัดหาวิทยากรที่มีความรู้
ความช านาญให้ เพื่อมาให้ความรู้ในเรื่องของการปฏิบัติงานของกลุ่มนั้นๆ เมื่อเกิดปัญหาในการ
ด าเนินงานทางองค์การบริหารส่วนต าบลก็จะออกไปช่วยเหลือในด้านต่างๆ ถ้าเป็นปัญหาเล็กน้อยทาง
องค์การบริหารส่วนต าบลก็ช่วยเหลือได้ แต่ถ้าสุดวิสัยทางองค์การบริหารส่วนต าบลก็จะขอความ
ช่วยเหลือไปทางอ าเภอ ให้พิจารณาปัญหาและหาแนวทางแก้ไขให้กับประชาชน 

                                                            

 
๑๔สัมภาษณ์ นางประหยัด งามบุญชื่น, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๒, ๘ 

กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๑๕สัมภาษณ์ นายสมปอง ผดุงอรรถ, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๔, ๙ 
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๑๖สัมภาษณ์ นางดวงเดือน ตามธรรม, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๓, ๙ 
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๑๗สัมภาษณ์ นายชายชาญ สงเคราะห์, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๑, ๘ 
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๑๘สัมภาษณ์ นางสมทรง บ าเพ็ญทาน, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๕, ๑๐    
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 



๑๐๙ 

 

๔) ด้านการตดิตามผล 

 ในการติดตามผลได้มอบหมายให้สมาชิกองค์การบริหารส่วนต าบลและผู้ใหญ่บ้านแต่ละ
หมู่บ้านเป็นผู้ติดตามการด าเนินงานขององค์การบริหารส่วนต าบล และรายงานการปฏิบัติงานเป็น
ระยะ ซึ่งประกอบไปด้วยระยะเวลา ๑ เดือน ๓ เดือน และ๖ เดือนเพื่อเป็นการวัดผลการด าเนินงาน
ในแต่ละโครงการที่ทางองค์การบริหารส่วนต าบลจัดท าขึ้นเพื่อแก้ปัญหาความยากจนให้กับ
ประชาชน๑๙ ให้หัวหน้ากลุ่มแต่ละกลุ่มจัดท าบัญชีรายรับรายจ่าย ท าบัญชีงบประมาณในการใช้จ่าย
ของกลุ่มแจ้งต่อองค์การบริหารส่วนต าบล ทางองค์การบริหารส่วนต าบลก็จัดเก็บรวบรวมข้อมูลเพื่อ
แจ้งต่อที่ประชุมสภาต าบลเพื่อประเมินผลและหาแนวทางแก้ไขในครั้งต่อไป๒๐ เมื่อประชาชนได้
ด าเนินงานตามที่กลุ่มได้เสนอเข้ามาแล้ว ทางองค์การบริหารส่วนต าบลก็จะได้มีการส ารวจถึงผลส าเร็จ
หรือความก้าวหน้าในกลุ่มนั้นๆ๒๑ ดังนั้นในการจัดท าโครงการต่างๆ จึงต้องจัดท าแผนงบประมาณ
ควบคู่ไปด้วยว่ามีอัตรารายรับรายจ่ายเท่าไหร่ และประสบผลส าเร็จมากน้อยแค่ไหน ถ้าทางกลุ่ม
ประสบปัญหาหรืออุปสรรคในการด าเนินงานในด้านไหนก็จะเก็บรวบรวมข้อมูลเพื่อน ามาวิเคราะห์หา
แนวทางแก้ไขให้กับกลุ่มต่อไป๒๒ เมื่อทางองค์การบริหารส่วนต าบลจัดกิจกรรมหรือโครงการต่างๆ ให้
แล้ว ประชาชนก็จะให้ความร่วมมือในช่วงแรกแต่พอเวลาผ่านไปก็ไม่ให้ความส าคัญไม่สนใจที่จะสาน
ต่อ ซึ่งก็เป็นปัญหาอย่างหนึ่งที่ท าให้ประชาชนยังมีความเป็นอยู่ที่ขัดสนทางเศรษฐกิจอยู่ และปัญหา
อีกประการหนึ่งที่ถือว่าส าคัญมากก็คือ งบประมาณ รัฐบาลมีการจัดสรรงบประมาณในแต่ละปีให้กับ
ทางองค์การบริหารส่วนต าบลไม่เพียงพอ๒๓ ทางองค์การบริหารส่วนต าบลที่เป็นราชการส่วนท้องถิ่นที่

อยู่ใกล้ชิดประชาชนที่สุด ท าหน้าที่ดูแลทุกข์สุขของประชาชนจะแก้ปัญหาคุณภาพชีวิตของประชาชน
ให้ดีขึ้นได้ เพราะประชาชนขาดความเอาใจใส่และขาดความร่วมมือในการการด าเนินงานที่ทาง
องค์การบริหารส่วนต าบลจัดขึ้น๒๔

 

                                                            

 
๑๙สัมภาษณ์ นายทวี กระจ่างภักดิ์, นายกองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา, ๑๒ กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 

 
๒๐สัมภาษณ์ นางดวงเดือน ตามธรรม, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๓, ๙ 

กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๒๑สัมภาษณ์ นางสมทรง บ าเพ็ญทาน, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๕, ๑๐    
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๒๒สัมภาษณ์ นายสมปอง ผดุงอรรถ, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๔, ๙ 
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๒๓สัมภาษณ์ นายชายชาญ สงเคราะห์, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๑, ๘ 
กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 
 

๒๔สัมภาษณ์ นางประหยัด งามบุญชื่น, สมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา หมู่ ๒, ๘ 

กุมภาพันธ์ ๒๕๕๙. 



๑๑๐ 

 

             สรุปการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา ด้านการติดตามผล
ทางองค์การบริหารส่วนต าบลจัดเจ้าหน้าที่ออกส ารวจการด าเนินงานของกลุ่มอาชีพแต่ละกลุ่มตั้งแต่
เริ่มต้น เพื่อคอยให้ค าแนะน าปรึกษาและคอยช่วยเหลือเวลามีปัญหาในการด าเนินงาน  และให้
หัวหน้ากลุ่มแต่ละกลุ่มจัดท าบัญชีรายรับรายจ่าย เมื่อประชาชนได้ด าเนินงานตามที่กลุ่มได้เสนอเข้า
มาแล้ว ทางองค์การบริหารส่วนต าบลก็จะได้มีการส ารวจถึงผลส าเร็จหรือความก้าวหน้าในกลุ่มนั้นๆ 
ถ้าทางกลุ่มประสบปัญหาหรืออุปสรรคในการด าเนินงานในด้านไหนก็จะเก็บรวบรวมข้อมูลเพื่อน ามา
วิเคราะห์หาแนวทางแก้ไขให้กับกลุ่มต่อไป  

๔.๖ สรุปองค์ความรู้ที่ได้จากการวิจัย 
จากการวิจัยเรื่อง ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจนขององค์การบริหารส่วน

ต าบลวังจุฬา อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ผู้วิจัยได้สรุปองค์ความรู้ที่ได้จากการวิจัย 
(Body of Knowledge) ดังแสดงใน แผนภาพที่ ๔.๑  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ประสิทธิภาพการแก้ไขปัญหาความยากจน
ขององค์การบริหารส่วนต าบลวังจุฬา 

อ าเภอวังน้อย จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

ด้านการก าหนดนโยบาย 
 

- นโยบายที่ก าหนดขึ้นเพื่อแก้ปัญหาความ
ยากจนต้องมาจากสภาพปัญหาในพื้นที่และ
ความต้องการของประชาชน ประชาชนควรมี
ส่วนร่วมในการเสนอแนวทางการแก้ปัญหาโดย
การแสดงความคิดเห็นได้ 
 

 

ด้านการติดตามผล 
- การติดตามผลควรเป็นไปอย่างรวดเร็วและต่อเนื่อง
ในแต่ละโครงการ ควรให้ประชาชนมีส่วนในการ
ติดตามประเมินผล ควรมีการน าผลการปฏิบัติงานใน
แต่ละโครงการมาประเมินว่าประสบความส าเร็จมาก
น้อยแค่ไหน และระบุประเด็นปัญหาในการ
ปฏิบัติงานในแต่ละโครงการตลอดถึงวางแนวทางใน
การแก้ปัญหาในครั้งต่อไป  

 

 

 

ด้านการปฏิบตัิตามแผน 
- การปฏิบัติตามแผนควรด าเนินการให้ตรงกับ
นโยบายและแผนงานที่ก าหนดไว้แล้ว เพื่อให้
การปฏิบัติงานการแก้ปัญหาความยากจน
สอดคล้องกับสภาพของปัญหาในพื้นที่ เน้น
การมีส่วนร่วมจากทุกฝ่าย ปฏิบัติงานด้วย
ความตั้งใจและจริงใจในการที่จะแก้ปัญหา
ความยากจนให้กับประชาชนอย่างแท้จริง 

 

ด้านการจัดท าแผน 
 

- การจัดท าแผนการแก้ปัญหาความ
ยากจนควรมีความสอดคล้องกับนโยบาย
ที่ก าหนดไว้ เนื้อหาสาระของแผนต้อง
มุ่งเน้นที่การแก้ปัญหาเรื่องปากท้อง
ให้กับประชาชน 
 

 
 
 
 

 

 

แผนภาพที่ ๔.๑ สรุปองค์ความรู้ที่ได้จากการวิจัย (Body of Knowledge) 
 ที่มา : จากการสังเคราะห์ของผู้วิจัย 
 



๑๑๑ 

 

 สรุปองค์ความรู้ที่ได้จากการวิจัย คือ การแก้ปัญหาความยากจนจะมีประสิทธิภาพและ
ตอบสนองต่อปัญหาและความต้องการของประชาชนในพื้นที่ได้อย่างแท้จริงนั้น สิ่งส าคัญคือแนวทาง
แก้ปัญหาต้องสอดคล้องสัมพันธ์กับปัญหา จึงจะสามารถท าให้ปัญหานั้นลดลงหรือหมดไปได้ การ
แก้ปัญหาความยากจนที่องค์การบริหารส่วนต าบลจัดขึ้นนั้นจะประสบผลส าเร็จมากน้อยแค่ไหน 
ย่อมขึ้นอยู่กับความสามารถของผู้บริหารและศักยภาพของหน่วยงานนั้น จากการวิจัยครั้งนี้ ผู้วิจัย
ได้รับองค์ความรู้ที่ได้จากการศึกษา ซึ่งจะน าไปสู่การแก้ปัญหาความยากจนให้กับประชาชนได้ดียิ่งขึ้น 
สรุปได้ ดังนี ้
 ด้านการก าหนดนโยบาย คือ นโยบายที่ก าหนดขึ้นต้องมาจากสภาพปัญหาในพื้นที่และ
ความต้องการของประชาชนอย่างแท้จริง เนื้อหาสาระของนโยบายต้องมุ่งเน้นที่การแก้ปัญหาปากท้อง
ให้ประชาชนมากกว่าการพัฒนาโครงสร้างพื้นฐานของชุมชน นโยบายที่จะก าหนดขึ้นแต่ละนโยบาย
ต้องเป็นนโยบายที่สอดคล้องกับสภาพปัญหาอย่างแท้จริง และนโยบายที่ก าหนดขึ้นนั้นสามารถน าไปสู่
การปฏิบัติได้จริง 
 ด้านการจัดท าแผน คือ เนื้อหาสาระของแผนงานต้องสอดคล้องกับนโยบายที่ก าหนดไว้ 
และมีความสอดคล้องกับสภาพปัญหาของประชาชนในพื้นที่ ควรจัดท าแผนให้มีความรัดกุม มี
ระยะเวลาในการด าเนินงานอย่างชัดเจน มุ่งเน้นในการพัฒนาความเป็นอยู่ของประชาชนและพัฒนา
เศรษฐกิจชุมชนให้ดีขึ้น ควรเปิดโอกาสให้ประชาชนสามารถแสดงความคิดเห็นในเรื่องแผนงานได้ 
แผนงานที่ก าหนดขึ้นนั้นเมื่อน าไปสู่การปฏิบัติต้องไม่เกิดผลเสียแก่ประชาชน ชุมชน และหน่วยงาน 
 ด้านการปฏิบัติตามแผน คือ การปฏิบัติงานนั้นต้องเป็นไปตามนโยบายและแผนงานที่
ก าหนดไว้แล้ว ควรมีการปฏิบัติงานด้วยความตั้งใจและจริงใจที่จะแก้ปัญหาให้กับประชาชน การ
ปฏิบัติงานในแต่ละโครงการที่องค์การบริหารส่วนต าบลจัดขึ้นเพื่อแก้ปัญหาความยากจนนั้นต้อง
ปฏิบัติด้วยความซื่อตรงและตรงต่อเวลา มีระยะเวลาเริ่มต้นและสิ้นสุดในแต่ละโครงการอย่างชัดเจน 
 ด้านการติดตามผล คือ การติดตามประเมินผลการด าเนินงานในแต่ละโครงการต้องมี
ความรวดเร็วต่อเนื่อง สามารถประเมินผลส าเร็จในแต่ละโครงการได้ และระบุประเด็นปัญหาในการ
ด าเนินงานเพื่อน าปัญหาเหล่านั้นมาวิเคราะห์ เพื่อก าหนดเป็นยุทธศาสตร์หรือแนวทางในการ
แก้ปัญหาในครั้งต่อไป 
 
 


